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NAZORY NA PRESTAVBU TEPLICKEHO PRIORU

ZAKLADNI UDAJE O VYZKUMU

Nazev vyzkumu: Nazory na prestavbu teplického Prioru

Realizator: PRO POLIS Teplice, o.p.s.

Zpracovala: Petra A. Berdnkova

Typ vyzkumu: reprezentativni vyzkum

Vyzkumny ndstroj: standardizovany dotaznik

Cilova skupina: obyvatelé Teplic starsi 18 let véetné

Termin sbéru dat: 5.az 15. bfezna 2010

Vybérovy soubor: 411 respondentd

Techniky dotazovani: 1) standardizované osobni rozhovory provedené tazateli

(proskolenymi studenty)

2) online dotaznik jako doplrikova technika (z dGvodu
omezeného rozpoctu a ¢asovych moznosti)

Metody vybéru (dle dotazovani): 1) kvotni metoda vybéru na zakladé kritérii pohlavi, véku a
vzdélani

2) metoda snowball sampling prostfednictvim internetovych
socialnich siti a hromadnych e-mail(i

CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Kvantitativni sociologicky vyzkum ,Nazory na prestavbu teplického Prioru” byl zrealizovan v rdmci kampané Za
prestavbu teplického Prioru s rozmyslem obecné prospésné spole¢nosti PRO POLIS Teplice. Jeho cilem bylo
prinést informace o verejném minéni obyvatel Teplic o planované prestavbé obchodniho domu Prior a obohatit
tak diskuse o projektu o reprezentativni data za teplickou populaci. Teoretickym vychodiskem vyzkumu byl
predpoklad, Ze namésti je verejnym prostorem, na jehoz podobu by se tedy mély vztahovat demokratické
principy a ob¢ané mésta by méli mit pravo na vyjadreni svych nazord, ke kterym by se mélo béhem diskusi o
projektu také prihlizet. Vyzkum nemél za cil dosahnout kvalit védecké studie, ale prinést uzite¢né informace o
nazorech obc¢anl Teplic na prestavbu Prioru, proto byl pti zpracovéni dat kladen diraz vice na popisnou
statistiku nez na analytické procedury.

Financ¢ni prostredky na tisk dotaznikd a symbolické odménovani tazatell byly ¢erpany z grantu Nadace Via a
Trust for Civil Society in Central and Eastern Europe.
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VYBEROVY SOUBOR

247 osob bylo dotazano v ramci terénnich tazatelskych ukol(. Vybér respondent( byl pfi této technice
ustanoven jako kvotni a ziskana data byla tedy reprezentativni za cilovou populaci. Vzhledem k omezenému
rozpoctu, poctu tazatelll a nedostatku ¢asu bylo pfistoupeno jesté i k technice sbéru dat prostfednictvim online
dotazniku. Touto technikou byla nasbirdna data za dalSich 164 respondentd. Vysledny vybérovy soubor tak
tvorila data za 411 respondentd.

Kombinace technik sbéru dat tak eliminovala negativa obou technik (napf. osobnostni vliv tazatele,
problematika falesné identity u online dotaznikd). Zarover vSak byla reprezentativni struktura vybérového
souboru vychylena vzhledem k charakteristikam uZivateld internetu. Narostl zejména podil mladsich a
vzdélanéjsich osob, tedy pred samotnym zpracovanim dat bylo pristoupeno k prevazeni dat dle struktury cilové
populace. Konstrukce post-stratifikaéni vahy byla provedena na zékladé statistickych udajli o populaci za
teplicky okres dostupnych na internetovych strankach Ceského statistického uradu.

Z VYSLEDKU ANALYZY DAT

Ke zpracovani a analyze dat bylo vyuZito programu SPSS. Odpovédi typu ,,nevim“ byly pro analytické procedury
fazeny do chybéjicich hodnot, avsak pro Uplnost popisu byly zahrnuty do ilustrativnich graft.

MIRA INFORMOVANOSTI O PRESTAVBE PRIORU ¢&ini mezi teplickymi obyvateli zhruba tfi ¢tvrtiny
(informovéano bylo 76,2% respondentll). Korelacni analyza a analyza podle jednotlivych sociodemografickych a
jinych tfidicich znak( ukazala, Ze mira informovanosti v jednotlivych skupinach dle tfidéni roste spolu
s klesajicim vékem, vyssim vzdélanim a vyssim deklarovanym zajmem o déni v Teplicich.

"Vite o tom, ie je planovana piestavba
teplického Prioru?"

W Ano

V pfipadé SUBJEKTIVNIHO OHODNOCENI{ VLASTNi INFORMOVANOSTI O NAVRHU NOVEHO PRIORU
vétsina respondent(l uvedla, Ze je informovana nedostatecné (63,2% platnych odpovédi). Ve 27,8% pripadl
dokonce odpovédéli, Ze informovani dostatecné nejsou urcité. 35,4% respondentl si mysli, Ze dostatecné
informovani spiSe nejsou. Naopak 34,3% respondentll na poloZenou otazku, zda jsou dostatecné informovani,
reagovalo pozitivné. Z toho 24,5% si mysli, Ze jsou informovani spiSe dostatecné a jen 9,8% ma za to, Ze jsou
urcité dostatecné informovani. Neobjevovaly se vyznamné rozdily mezi skupinami dle véku, vzdélani, pohlavi,
volebni Gcasti, volené strany, ani dle uvedeného zdroje informaci o prestavbé Prioru. Jedinym vyraznym
faktorem ovliviiujicim ohodnoceni své informovanosti byla deklarovana mira zajmu o déni v Teplicich. Cim vice
se respondenti zajimali o déni v Teplicich, tim Iépe hodnotili svou informovanost o navrhu prestavby Prioru.
Neparametrické korelacni koeficienty v tomto pfipadé dosahovaly hodnot okolo 0,4, tedy Slo o podstatnou
souvislost.
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"Myslite si, Ze jste dostateiné informovan/a o navrhu
nového Prioru?"

B Urfité ano
Spise ano

M Spisz ne

W Urfité ne

B Nevi

Z Setfeni vyplynulo, Ze s pfestavbou Prioru jako takovou souhlasi nadpolovic¢ni vétsina obc¢anu. Souhlasné se
vyjadfilo 64,6% respondentd, z toho 34,1% z nich dokonce uvedlo, Ze s pfestavbou souhlasi zcela.
Umirnénéjsich ve svém souhlasu bylo 30,5% respondentt. Naopak 25,2% respondent( s prestavbou
nesouhlasilo a 10,6% dokonce nesouhlasilo zcela. Zajimavy byl vliv vzdélani na miru souhlasu. V nejvétsi mite
souhlasili vyuceni respondenti bez maturity (celkem 78,8% z nich) a respondenti s maturitou (75% z nich).
Oproti tomu vysokoskolsky vzdélani respondenti souhlasili jen v 62,3% pfipadl. Z hlediska véku nejvice
souhlasili respondenti ve véku 30-44 (76,6% z nich) a 45-59 let (77% z nich), prekvapivé mladsi respondenti ve
véku 18-29 souhlasili v trosku leh¢i mite (70,5% z nich), nejméné pak souhlasili respondenti ve véku nad 60 let
véetné (63,7% z nich). S prestavbou souhlasili vice respondenti, ktefi se v roce 2006 Gcastnili voleb (76,9%

z nich) nez ti, ktefi se neucastnili (60,4% z nich). Asi nejzajimavéjsi vliv na souhlas s prestavbou Prioru méla
deklarovana mira zajmu o déni v Teplicich. Cim vice se respondenti zajimali o déni v Teplicich, tim projevovali
vétsi tendenci nesouhlasit s prestavbou a naopak. Z respondentl velmi se zajimajicich o déni v Teplicich
souhlasilo 66,4% s prestavbou Prioru, trochu se zajimajici respondenti souhlasili v 71,2% ptipadU, spise se
nezajimajici v 73,3% pripadll a respondenti, ktefi se nezajimaji o déni v Teplicich ani trochu, souhlasili

s prestavbou Prioru dokonce aZ v 93,9% pripad(l. Respondenti, ktefi se povaZovali za vice informované, vsak
méli tendenci vice odpovidat, Ze zcela souhlasi nez jedinci, ktefi si pfipadali méné informovani a volili méné
vyhranénou variantu ,spiSe souhlasim®.

Mira souhlasu s prestavbou Prioru

B Zrelasouhlasim
Spife souhlasim
M SpiZe nesouhlasim

W Zcela nesouhlasim

H Mevim
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MIRA SOUHLASU SE SOUCASNYM NAVRHEM PRESTAVBY PRIORU ¢&inila jen 29,8%. PInych 21%
respondentl uvedlo, Ze o navrhu nema dostatek informaci. Podivame-Ii se na respondenty, ktefi se k navrhu
prestavby byli schopni vyjadfit, pak s ndvrhem nového Prioru respondenti v 56,4% pfipadd nesouhlasili,

25,6% z nich, kdeZto spiSe souhlasilo jen 18%. S ndvrhem nového Prioru souhlasilo (zcela ¢i spise) jen 59,5 %
téch respondentd, ktefi souhlasili (zcela i spise) se samotnou prestavbou Prioru. MuZi souhlasili s ndvrhem v
50,8% pripadd, kdezto Zen souhlasilo jen 37%. S vy$Sim stupném vzdélani mira souhlasu méla tendenci klesat.
S navrhem prestavby souhlasilo 57,4% vyucenych respondentd, 42,9% stfedoskolsky a jen 35,9% vysokoskolsky
vzdélanych respondent(. Z hlediska véku souhlasilo s ndvrhem 41,3% respondent( ve véku 18-29 let, 48,3% ve
véku 30-44 let, 50% ve vék( 45-59 let a jen 33,3% respondent( starsich 60 let véetné. Opét se projevil silny vliv
deklarovaného zajmu o déni v Teplicich. Cim méné se respondenti zajimaji o déni v Teplicich, tim vice maji
tendenci s ndvrhem nového Prioru souhlasit, tato tendence vsak byla slabsi nez v pripadé (ne)souhlasu se
samotnou prestavbou Prioru. Velmi a trochu se zajimajici respondenti souhlasili ve 46,3% a 33,3% ptipad(,
kdeZto spise se nezajimajicich respondentt souhlasilo 53,8% a zcela se nezajimajici respondenti souhlasili
dokonce v 86,4% ptipad(.

Mira souhlasu s navrhem prestavby Prioru

N Zrela souhlasim
M Spie souhlasim

B Spise nesouhlasim
B Zcelz nesouhlasim
B Memam dostatek

infoarmaci

Mewvim

Respondentlm byla poloZena otazka tykajici se patecniho hlasovani teplického zastupitelstva o prodeji dil¢iho
pozemku spolecnosti Prior, ktera je investorem celé prestavby. Z nabizenych moZnosti 50,8% respondent(
zvolilo variantu odloZeni prodeje z divodu vypracovani regula¢niho planu pro centrum mésta. 20,8% oproti
tomu s prodejem v tomto terminu souhlasilo a 14,6% nesouhlasilo s prodejem vibec. 13,8% respondentd

nemélo nazor.

"19. biezna 2010 bude teplické zastupitelstvo hlasovat o prodeji diléiho
pozemku spolecnosti Prior, obchodnidomy, a.s., které patiisoutasny
obchodnidim na ndmésti Svobodya kterd je také investoremjeho
prestavby. Souhlasite s timto prodejem?"

HSouhlasim
MNesouhlasim
M Mevim

W )sem proodklad a regulaéni plan
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NEJCASTEJI ZMINOVANA POZITIVA NAVRHU

K pozitivim navrhu se vyjadftilo 55,8% viech respondent(. Méli moZnost uvést aZ 3 véci, které na navrhu
nejvice ocenuji. Navrh nového Prioru si lidé v pfipadé identifikace jeho pozitiv spojovaly zejména se slovy
,moderni“ a ,novy”. Pozitivni aspekty oznacovany pod pojmy jako modernizace ¢i vylepSeni se mezi odpovédmi
objevily u 43% vyjadtujicich se respondent(l. Zménu a inovaci uvedlo 42,9% z nich, dalsi dvé ¢asta zmifiovana
pozitiva byla: oZiveni centra mésta (27,7% vyjadrujicich se respondent(l) a rozsiteni moznosti (27,2% z nich).
Dalsimi zmiriovanymi pozitivy byly: esteticka atraktivnost (19,4%), nova pracovni mista a posileni ekonomiky
(10,3%), nova parkovaci mista (8,1%) a zvySeni prestize mésta (5,1%). Pomérné zarazejici byly nékolikrat se
objevujici odpovédi, Ze ndvrh ma mit travnatou stfechu a Ze parkovani ma byt na stfese. Nutno vsak zdlraznit,
Ze 44,2% respondentd se k pozitiviim navrhu Prioru vibec nevyjadfilo ¢i uvedlo, Ze Zadna pozitiva ve stavajicim
navrhu nenaléza.

NEJCASTEJI ZMINOVANA NEGATIVA NAVRHU

K negativim navrhu se vyjadfilo 61,5% vSech respondentd. Opét méli moznost uvést az 3 véci, které jim na
navrhu nejvice vadi. 47,5% odpovidajicich respondentl uvedlo, Ze se jim na navrhu nelibi rozloha ¢i velikost
nového Prioru, druhym nejcastéji zminovanym negativem byla skupina odpovédi ve smyslu zvySeni dopravni
zatéze, zhorseni Zivotniho prostredi a narstu hluku (32,3% odpovidajicich respondent(), skoro stejné
respondentl za negativum oznacilo nevhodnost stavby v kontextu namésti Svobody, jeji polohu i
nekomunikativnost s okolim (31,9% z nich), dale pak Casto uvadéli zbytecnost stavby Ci presycenost trhu
(15,1%), architektonickou ci estetickou nevhodnost (14,6%) a vétsi nutnost prestavit jiné stavby, zejm. budovu
Telecomu (11,1%). Skala rGiznych odpovédi byla v piipadé uvadéni negativ znacné pestiejsi nez u pozitiv.
Objevovaly se také jesté tyto typy odpovédi: zastavéni Zelené ulice a zhorSena prlichodnost centra,
netransparentnost a nedostatecna informovanost, absence vice investor(l a obava z nedostavéni, zalidnénost
centra a pfiliSny pocet nakupnich center, mald promyslenost az nekoncepcnost ¢i nedostatek nazor(
nezavislych odbornik(i, monofunkénost ¢i komerce, malo zelené a Gbytek travnatych ploch.

INFORMACE, KONTAKT

PRO POLIS Teplice, o.p.s. | Cs. dobrovolct 530/11, 415 01 Teplice | www.pro-polis.cz

P.A. Berankova, p.a.berankova@centrum.cz



